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= FUR EIN EUROPA DER
BURGERINNENRECHTE

SCHWERPU

in diesem Zusammenhang auch die Dimension der BiirgerInnenrechte

cine Rolle spiclen. Unter dem Leitmotiv ,,Europa sicher leben® eréffne-
te Bundesinnenminister Schiuble im Januar 2007 sein Arbeitsprogramm
zur Europiischen Ratsprisidentschaft der Bundesrepublik. Bei genauem
Hinsehen war in diesem Programm die fiir die europiische Innen- und
Justizpolitik prigende Schlagseite klar zu erkennen: Sicherheit vor Frei-
heit. Doch was genau Sicherheit ist und wann Europa sicher ist, kommt

I m Juni 2009 stehen erneut Europawahlen an. Mehr als je zuvor wird

in der Debatte selten vor.

Stets wird der , Ausbau des Raumes der Freiheit, der Sicherheir und
des Rechts" angepriesen. Was das konkrer heiflt, wird oft verschwie-
gen. Stattdessen wurde eine so genannte ,Informal High Level Ad-
visory Group on the Future of European Home Affairs Policy” (Fu-
ture Group) eingesetzt, deren Empfehlungen fiir die Sicherheirs- und
Rechrspolitik von 2010 bis 2014 im Juni 2008 bekannt wurden. Die
Tendenz ist belingstigend. Europa droht der Uberwachungsstaat.

Der Uberwachungsstaat steht vor Europas Toren

Der vorgelegte Bericht der Future Group plidiert fiir eine noch engere
Verzahnung der EU-Sicherheitspolitik mit den USA. Vor allem der
Datenaustausch soll weiter erleichtert werden. Mit einem gesonderten
Abkommen sollen die USA bis 2014 den schon lange gewiinschten
Zugriff auf weit mehr Daten von europiischen Bitrgern haben, als dies
bislang der Fall ist. Weiterhin spricht sich die Arbeitsgruppe fiir cine
engere Verzahnung der Innenpolitik mit der AuBenpolitik aus. Ein
erweiterter Datenfluss zwischen den EU-Staaten sowie zwischen Po-
lizei und Geheimdiensten inbegriffen. Ein Netzwerk von so genann-
ten Antiterrorzentren soll vor allem durch Priventivmanahmen eine
~Rekrutierung und Radikalisierung verhindern. Dabei geht es ins-
besondere um verstirkte Internetiiberwachung und die Einfithrung
internationaler Strafrechrsstandards. Wortwortlich fordert die Future
Group ,neue und flexible Mittel der Abschiebung und der Uberwa-
chung®. Der Videoitberwachung soll dabei eine grofere Bedeutung
zukommen, EU-Sicherheitshehorden wie EUROPOL, EUROQJUST
und FRONTEX sollen weiter ausgebaut werden, die Kontrollen der
EU-Auflengrenzen nach US-Vorbild technisch modernisiert werden.
So werden ¢in elektronisches System zur Verfolgung der Ein- und
Ausreise von Auslinderlnnen sowie automarische Grenzkonerollsys-
teme fiir EU-BiirgerInnen gefordert.
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Grenzenloser Datentausch

Schon wihrend der deutschen Ratsprisidentschaft im vergangenen
Jahr wurde ein europiischer Datenbank- und Informationsverbund
eingefithre, iiber den die Sicherheitsbehdrden jedes EU-Mitglieds-
staats automatisiert auf DNA- und Fingerabdruck-Dateien sowie die
Fahrzeugregisterdaten aller anderen EU-Mitgliedsstaaten zugreifen
kénnen. Mit Hilfe von automarisierten biometrischen Grenzkont-
rollen im Binnenraum der Europdischen Union und verstirke an ih-
ren Aullengrenzen werden digitale Grenzziiune gezogen und
durch FRONTEX militirisch abgesichert. Zudem ist nun eine
beschleunigte Ubermittlung von Informationen zu Personen
moglich, die in nationalen Datenbanken als , Terrorverdichri-
ge und , Gewaletiter” gespeichert sind. Zukiinftig kénnen alle
Sicherheitsbehérden der EU-Mitgliedsstaaten und EUROPOL
auf die Daten des neuen Visumsinformationssystems zugrei-
fen, in dem alle Daten zu Visumsantrigen und -inhaberlnnen
gespeichert sind. Durch gemeinsame Ermittlungsgruppen flie-
fen Daten aus EUROPOL-Analysedateien in Datenbanken
nationaler Sicherheitsbehérden und umgekehrt. Hier arbeiten
auch VertreterInnen von Geheimdiensten und Polizeibehérden aus
Drittstaaten mit - namentlich den USA. Dazu ermichtigte nationale
Sicherheitsbehérden und Institutionen der Strafverfolgung kénnen di-
reke auf die EUROPOL-Datenbanken zugreifen. Die Unterscheidung
zwischen priventiven und repressiven Elemente verwischt damit mehr
und mehr — das in der Bundesrepublik bestehende Trennungsgebot
zwischen Polizei und Geheimdiensten wird zunehmend ausgehebelt,

Vorratsdatenspeicherung als Fallbeispiel

Auch andere Verfassungsgrundsitze wie erwa die Unschuldsver-
mutung stehen vor dem faktischen Aus. Mit der nun umgesetzten
Richelinie zur Vorratsdatenspeicherung werden die Telekommuni-
kationsdaten aller 450 Millionen EU-BiirgerInnen fiir mindestens
sechs Monate gespeichert und den Sicherheitsbehérden zuganglich
gemacht. Wihrend bislang im Verdachtsfall nur die Einsicht in
die deutlich kiirzer gespeicherten Abrechnungsdaten der Provider
méglich war, ist nun auch die Echtzeitiiberwachung der Telekom-
munikationsdaten zuldssig. Alle Biirgerlnnen werden damir einem
Generalverdacht unterworfen, der sie leiche ins Visier von Sicher-
heitsbehdrden bringt. Mir Hilfe der Telekommunikationsdaten ldsst
sich ein deilliertes Bild iiber Kommunikationsverginge und Auf-
enthaltsorte erstellen.

Dieser starke Eingriff in die Freiheitsrechte aller EU-Biirge-
rinnen wurde mit einer Politik der Angst vor dem vermeintlichen
Terror durchgesetzt — eine offene Debatte mir Datenschiitzerlnnen
und Offentlichkeit unterblieb. Die Richtlinie wurde im schnellsten
Gesetzgebungsverfahren der EU-Geschichte durchgedriicke. Die et-
was paradoxe Tatsache, dass dies auf der EU-Kompetenz fiir Wert-
bewerbspolitik geschah, bewegte Irland indes zu einer Klage vor dem
Europdischen Gerichtshof. Gegen das deutsche Umsetzungsgesetz

o —






